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Histérico do Instituto

O autor Wladimir Noaves Martinez[1], no seu artigo “Renuncia e
irreversibilidade dos beneficios previdenciarios”, no ano de 1987, foi quem criou

0 conceito e o0 neologismo da desaposentacgao.

Ainda MARTINEZ, em 1988, publicou o artigo denominado
"Reversibilidade da prestacéo previdenciaria”, no qual defendeu a
irreversibilidade do direito como uma garantia do segurado e ndo da instituicao

previdenciéria.

Apos isso, em 1992, o referido autor, na obra “Subsidios Para Um
Modelo de Previdéncia Social”’, apontou que de acordo com a vontade do

titular, era possivel a desaposentacado, consoante 0s prazos e regras legais.

Todavia, o instituto passou a despertar interesse dos
jusprevidenciaristas a partir do ano de 1996, tendo seu desenvolvimento

historico evoluindo nos anos de 1996 a 2009.[2]

Ademais, o marco inicial da desaposentacao deu-se com
aposentadoria de juiz classista, sendo a lei n. 6.903/81, marco inicial normativo
dessa possibilidade. Porém, legislagédo especifica desapareceu com a lei n.°
9.528/97. [3]

Rezava o artigo 9.° da Lei 6.903/81.

Ao inativo do Tesouro Nacional ou da Previdéncia Social que
estiver em exercicio do cargo de Juiz Temporario e fizer jus a
aposentadoria nos termos desta Lei, € licito optar pelo beneficio que

mais lhe convier, cancelando-se aquele excluido pela opgéo[4]



4.3 Do desfazimento do ato concessorio de aposentadoria

De acordo com MARTINEZ[5] desaposentacdo é ato administrativo
formal vinculado, provocado pelo interessado no desfazimento da manutencgao
da aposentacéo, que compreende a desisténcia com declaracao oficial

desconstitutiva.

Dessa forma, ao término do processo de pleito de beneficio
previdenciario, 0 mesmo sera concedido ou indeferido através do ato

administrativo, que produzira efeitos juridicos e administrativos.

O ato administrativo sera perfeito no momento em que o beneficiario
receber o primeiro pagamento. Antes do mesmo, o segurado podera desistir do
pedido, nos termos do artigo 181-B do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado Decreto n.° 3.048/99 e editado pelo Decreto n.° 6.208/07.

Conclui-se que, o0 ato concessorio de aposentadoria, apdés seu
transcurso previsto pela legislacdo previdenciaria, atinge uma condicao de ato
juridico perfeito. Isso, de certa forma, poderia configurar uma impossibilidade
juridica do pedido de renuncia aposentadoria, tendo em vista o ato juridico

legitimo, legal, regular, no qual ndo poderia ser desfeito.

Com base nisso, o0 artigo 5.2, XXXVI, da Carta Magna, preceitua o
direito adquirido, o ato juridico perfeito, além da coisa julgada, garantias
fundamentais, com natureza juridica de clausulas pétreas, imodificaveis por

Emenda Constitucional.

Entretanto, no direito previdenciario, o referido texto constitucional é
aplicado como uma prote¢éo do cidadao e ndo do érgao gestor, conforme o

entendimento de Martinez[6]:

Compondo o patrimdnio juridico do individuo, uma seguranca sua, 0
ato juridico perfeito ndo pode ser arguido, contra ele, petrificando condicéo

gessadora de um direito maior, que é o de legitimamente melhorar de vida. Por



ser produto dessa protecdo, a Seguradora ndo podera ex officio desfazer a
aposentacdo. Porém o individuo que teve e tem o poder de requerer deve ter o
direito de desfazer o pedido.

Fabio lbrahim[7] ressalta:

As garantias do ato juridico perfeito, do direito adquirido e da coisa
julgada visam assegurar a propria razéo de ser do direito, que é a pacificacao
social, por meio permanente intencionalmente do valor da justica, e, justamente
em razao deste componente valorativo, ndo devem tais prerrogativas
transmudar-se em impedimentos insuperaveis a consecucédo de determinado

propésito, em detrimento da coletividade.

Sendo assim, a interpretacdo da norma constitucional ndo pode
prejudicar o segurado que tem direito ao pleito de uma melhor aposentadoria.
Consoante deciséo proferida pelo Superior Tribunal de Justica[s], podemos

notar que:

O Ministro Relator Nilson Naves, permitiu a rentncia de beneficio com
a contagem do tempo de contribuicdo. Alegou que aposentadoria como direito
disponivel é passivel de rentncia, bem como a possibilidade de contagem do
tempo de contribuicdo para uma aposentadoria estatutaria, sem devolucéo dos

valores ja percebidos

Afirma-se, entéo, que a desconstituicdo do ato administrativo regular,
sera dado através da renuncia. De acordo, Adriane Belmante e Viviane

Masotti[9] acrescentam:

Quando se renuncia a uma aposentadoria, que € um beneficio de
prestacao continuada, de trato sucessivo, desfaz-se a relacéo juridica
prestacional instaurada pela concessao do beneficio, passando o aposentado a
situacdo de desaposentado, cuja conseqiéncia é o imediato bloqueio das
prestacdes que vinham sendo normalmente pagas pela autarquia. No entanto,

os efeitos produzidos pela concesséo do beneficio, ou seja, as parcelas por ele



recebidas ao longo deste periodo devem ser mantidas, pois a extincdo do ato
administrativo pela rendncia ndo retroage para efeitos pretéritos. Com isso,
temos que a rendncia a aposentadoria pelo segurado, € juridicamente possivel,

sem punir o segurado para que devolva o dinheiro recebida pela previdéncia

()

Destaca-se, portanto, que a renuncia € um instrumento habil para o
desfazimento do ato administrativo eficaz, por tratar-se de direito
personalissimo. No entanto, seus efeitos ndo retroagem, tendo em vista que o

ato foi legitimo, valido e perfeito[10].

4.4 Dos motivos que ensejaram a desaposentacao

Conforme o entendimento de Martinez[11]

O escopo da desaposentacédo é amplo: a priori — sociologicamente, deixar de
ser aposentado, importando o que isso signifique pessoalmente; voltar a
trabalhar, contribuir novamente e se aposentar no mesmo regime; renunciar,
obter a CTC e se jubilar logo ou depois em outro regime. Em suma, em

todos esses casos, melhorar de situagéo.

Como vimos, a motivacdo para uma melhor aposentadoria configura
pressuposto para a desaposentacdo, com esse mesmo pensamento Fabio
Zambitte Ibrahim[12]aduz que “a desaposentag¢édo, portanto, como conhecida
no direito previdenciario, traduz na possibilidade do segurado renunciar a

aposentadoria com o propoésito de obter beneficio mais vantajoso.”

Marcos lone Gongalves Correia e Erica Paula Barcha Correia[13] concordam

com a tese de existir uma aposentadoria que seja mais benéfica:

N&o havendo qualquer Obice legal a rentncia e redundando esta em um

beneficio para o segurado, ndo ha em se inviabilizar a desaposentacéo —



gue trata exatamente da possibilidade juridica da renancia a aposentadoria,

para obtencdo de uma situacao juridico-previdenciaria mais favoravel.

E moralmente inaceitavel que um aposentado, com objetivo de se prejudicar,
receba uma prestacdo menor, com exce¢ao, em rarissimos casos, quando
ser& obtida certa forma de felicidade. Além disso, também é inaceitavel a
renuncia ao beneficio com intuito de prejudicar a terceiros, como por

exemplo, 0 ndo pagamento de pensao alimenticia. [14]

Por conseguinte, séo inimeros retrocessos de direitos que deram origem a
tese da desaposentacdo. Podemos citar as alteracdes na legislacéo
previdenciaria, como por exemplo, o fim do abono de permanéncia e a
extingdo do peculio. Ainda, podemos referir o contexto social, como a
necessidade dos aposentados perceberam maiores ganhos decorréncia de
despesas, que geralmente decorrem da velhice; ainda, a era da sociedade
digital global, com mé&o de obra intelectual, que aumenta a longevidade

laboral de diversos aposentados.

Enfim, sdo diversos motivos que levam o0s segurados a pleitear uma nova
contraprestacao por parte da autarquia federal, visto que perpetuaram suas

contribuicdes apos a aposentacao.

4.5 - Abono de permanéncia e Peculio

Apos aposentado, o segurado nao podia continuar trabalhando, ao
passo de fora criado o Abono de Permanéncia em Servico, visando a garantia
de que né&o fosse obrigado a desligar-se de sua funcéo laborativa.
Posteriormente, a permissao do segurado aposentado que retornasse ao
trabalho, além da obrigatoriedade de filiacdo e contribuicédo, havia o direito a
devolucao dos valores pagos, na forma de peculio, quando este se afastasse

definitivamente da atividade.[15]



O peculio consistia no montante devolvido pelo INSS, referentes as
contribuicdes do aposentado que retornou ao trabalho, por forca de
obrigatoriedade de filiagdo, quando este se desligasse do trabalho.[16]

Em 15/04/1994, com a Lei 8.870/94, foi extinto esse direito, ndo
podendo mais ser invocado pelo segurado que retornou ao trabalho apés a
referida data, configurando causa determinante para o avanco do instituto da

desaposentacao.

4.6 O estudo de viabilidade financeira e atuarial

De acordo com os artigos 195 a 201 da CF/88, a Previdéncia Social no
Brasil trata-se de um sistema contributivo que objetiva manter equilibrio
financeiro e atuarial. H4, em nosso ordenamento juridico, alegacédo que a
desaposentacéao fere o referido principio intrinseco na Previdéncia, causando-
lhe um desequilibrio. Todavia, este argumento nao procede, pois 0 segurado

permanece filiado e contribuindo, como passaremos a analisar.

Para os autores Renato Follador e Elisangela Pereira[17]:

O Célculo Atuarial é uma ciéncia que permite a avaliagdo de um plano
de beneficios previdenciarios e a determinacdo de seu custo instrumental
matematico que estabelece o quanto de contribuicdo mensal é necessario para
pagar as aposentadorias prometidas. Com base em modelos estatisticos e de
probabilidade, projeta o comportamento dos fluxos de caixa de um plano
previdenciario a partir de premissas previamente estabelecidas, quais sejam: a
base normativa (legislagcédo, elenco de beneficios, etc.), a base cadastral
(data de nascimento do segurado, tempo de contribuicéo, idade na
aposentadoria, composicao de familia, salario de contribuicéo, valor das
contribuicdes, dependentes, etc.) e da base atuarial (taxa de mortalidade,
taxa de entrada em invalidez, taxa de juros, crescimento salarial, entrada

em invalidez, crescimento econémico, etc). Combinadas todas essas



variaveis -e projetadas no tempo- estabelecem-se as contribuices necessarias

para o respectivo elenco de beneficios previdenciarios. (grifo nosso)

Dessa forma, as reservas que surgem através das contribuicdes e das
aplicacdes no mercado financeiro, devem ser suficientes para o pagamento dos
beneficios até a morte do ultimo beneficiario, sempre estando disponiveis nos
momentos que Ihe forem exigidas. Formando-se, assim, o equilibrio financeiro

e atuarial.
Segundo Adriane Belmonte e Viviane Masotti[18]:

As contribui¢cdes apds aposentadoria ndo eram autoria e
financeiramente esperadas, principalmente no regime juridico atual, com a
utilizacé@o do fator previdenciario que diminui o valor do salério de beneficio
para garantir que o sistema tenha recursos disponiveis para manutencao até
gue o ultimo beneficiario esteja protegido. Qual seria a finalidade da
contribuicdo senédo a possibilidade de garantir protecdo social? A finalidade da
contribuicdo social €, pois 0 pagamento de beneficios e servicos de saude,
assisténcia social e previdéncia social. Existe uma relacao juridica

sinalagmatica e comutativa entre contribuicdo de beneficio.

No caso do segurado que continua contribuindo e Ihe é negado o
beneficio, Ihe estaria sendo infringida a funcdo social interposta pelo sistema
de seguridade social. Nessa situacdo, o segurado que permanece contribuindo
e, se vé, sem direito a beneficio algum, estar-se-ia contrariando a propria
finalidade da contribuicdo social, neste caso, sendo somente considerado um

tributo[19].

Fabio Zambitte Ibrahim[20] refere que do ponto vista atuarial, a
desaposentacao € plenamente justificavel, pois o segurado que frui de algum
beneficio, este jubilado pelas regras vigentes, atuarialmente estabelecidas, ndo
fara jus ao recebimento de qualquer cotizacdo, tendo em vista ja realizada no

plano passado.

Precisamente, o beneficiario que continua trabalhando, e contribuindo,

terd gerada uma nova cotizacdo excedente, que podera ser utilizada para



obtencédo de um novo beneficio, abdicando da anterior, utilizando apenas o

tempo de contribuigéo.[21]

Ademais, Ibrahim[22] complementa a respeito do argumento de

desequilibrio atuarial:

Apesar de impressionar, 0 argumento ndo convence. Ndo é necessaria
uma demonstracdo matematica para expor que a desaposentacao, claramente,
propiciara beneficios de aposentadoria sem a correspondente fonte de custeio
adequada, ou seja, sem embasamento atuarial (...) Tanto no RGPS, e em
especial no RPPS, o célculo atuarial, apesar da previsdo constitucional, ainda é
obra de ficcdo, e somente bradada quando visa impedir alguma pretensao
legitima dos participantes dos regimes previdenciarios, mas ndo especialmente

prevista.

4.7 Fator previdenciario e aimportancia da relagdo com o instituto da

desaposentacao

Como podemos analisar acima, equilibrio financeiro e atuarial ndo

resta prejudicado pelo reconhecimento da desaposentacao.

Renato Follador e Elisangela Pereira relacionaram a desaposentacgéo e
o fator previdenciério, trazendo uma justificativa atuarial para fundamentar o

instituto. Para eles a férmula do fator previdenciario:

Passou a considerar fatores como: o tempo e aliquota de contribuicéo,
a idade e a expectativa de sobrevida, introduzindo “variaveis atuariais” no
calculo do beneficio Tal formula ensejava uma “capitalizagéo escritural”. Isto
significa que, embora o INSS use as contribuicdes mensais para pagar 0s
beneficios mensais e ndo haja formacdo de poupanca - ou seja, ndo ha lastro
ou reservas financeiras - seria como se todas as contribuicbes do segurado

fossem sendo virtualmente capitalizadas. As contas sao imaginarias, pois 0s

recursos arrecadados sdo usados para o pagamento de beneficios em

manutenc¢dao, e o célculo do beneficio é feito com base na divisdo de um valor

acumulado contabilmente em nome do segurado dividido pela expectativa de

sobrevida (IBGE) do mesmo seqgurado no momento da aposentadoriaj23]




Dessa maneira, a “poupanga” virtualmente acumulada seria gasta nos
meses posteriores que o segurado se aposentasse, sendo extinta as reservas

apos sua morte ou da inexisténcia do ultimo beneficiario[24].

A vista disso, as contribuicdes vertidas apds a aposentadoria,
configurariam um “excesso contributivo” em relacdo ao beneficio atual. Como o
fator previdenciario visa o equilibrio financeiro e atuarial do sistema, se a hova
aposentadoria fosse calculada com base na respectiva férmula, ndo haveria
prejuizo a Previdéncia Social, porque a nova aposentadoria corresponderia ao

periodo de contribuicéo efetivo.

Desta feita, salienta-se a suma importancia da relacéo entre o Fator
Previdenciério e o instituo da desaposentacéao, pois este contribui para a
elaboracgdo do novo célculo de beneficio considerando o tempo efetivamente
contribuido, sem prejuizo ao equilibrio financeiro e atuarial da Previdéncia

Social.

4.8 Consideracdes acerca do processo de desaposentacao

Consoante o artigo 109 da Constituicdo Federativa do Brasil[25], a
competéncia para julgamento das acdes em sede de desaposentacao, é
privativa da Justica Federal. No caso de renuncia no RGPS, o poélo passivo da

acdo sera o INSS.

Ja quando a renuncia figurar no RPPS, a competéncia dependera do
ente em que o servidor esteja vinculado. No caso de servidor publico filiado a
previdéncia do Estado e Municipio a competéncia para julgamentos competira

a Justica Estadual. Se, for servidor publico federal, sera da Justica Federal.

Podera ser requerida também perante os Juizados Especiais Federais,
gue possuem competéncia civel pra processar e julgar causas ndo excedentes

a 60 salarios minimos, bem como executar sentencgas.[26]



Nos casos de inexisténcia de Varas Federais no foro de domicilio dos

segurados, cabe mencionar possibilidade de julgamento pela Justica Estadual.

E imprescindivel realizacdo do requerimento administrativo perante o
INSS para propositura da a¢éo judicial em ac¢des previdenciarias, tendo como
prova o protocolo do pedido ou a carta de concessao. Na auséncia destes,
poderda o julgador extinguir o feito, sem resolucédo de mérito, pela auséncia de

interesse de agir.

A maioria do juizo sumular defende a desnecessidade do exaurimento
da via administrativa como condic&o para propositura da a¢éo judicial.
Vislumbra-se uma disposicéo valida, diante da certeza do indeferimento da
pretenséo administrativa decorrente da assertividade do artigo 181-B do RPS,
que obrigou o INSS a filiar-se a corrente da definitividade da concesséo[27].

Nessa perspectiva as sumulas dos Tribunais Regionais Federais

aludem:

Sumula n.° 9: Em matéria previdenciéria, torna-se desnecessario o
prévio exaurimento da via administrativa, como condi¢cao para ajuizamento da

acao. (TRF 3.2 Regido)[28]

Sumula n.° 44: Para propositura de acfes de natureza previdenciaria é

desnecessario 0 exaurimento das vias administrativas. (TRF 2.2 Regido)[29]

Nessa situacao, exigir que o segurado esgote vias administrativas no
caso da desaposentacdo, onde tem posi¢do contraria a seu deferimento, seria

retardar a concessao do seu direito[30].

Ademais, pelo fato das prestagfes previdenciérias possuirem natureza
alimentar, é plenamente possivel a concessao de tutela antecipada com base
no artigo 273 do CPC. Sobre o0 assunto transcrevemos decisao proferida pelo
Juiz Federal Jodo Batista Pinto Silveira:

Trata-se de peticdo formulada pela parte autora, no evento 76,

requerendo seja antecipada a tutela, tendo em vista o reconhecimento do



direito & desaposentacéo, sem a necessidade de restituicdo de valores a
Autarquia Previdenciaria, em acoérdao proferido pelo STJ. Alega, ainda, que no
caso dos autos esta demonstrado o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo, tendo em vista que o Autor se encontra com idade avancada
e, segundo os laudos médicos que acosta aos autos, acometido de cancer.
Aduz que com a melhora em seu beneficio podera travar um luta contra a sua
doenca de forma mais digna.

Encontra-se a antecipacao da tutela assim regulada no Cédigo de Processo
Civil:

Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos
da tutelapretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenga da
verossimilhanga da alegagao e: I- haja fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagao; ou Il - fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou o

manifesto propdsito protelatério do réu.

Consoante se depreende da singela leitura do regramento acima transcrito,
revela-se indispensavel a entrega de provimento antecipatdrio ndo so6 a
verossimilhanca, mas também a existéncia de fundado receio de dano
irreparavel, aos quais se devera buscar, na medida do possivel, a maior
aproximacéo ao juizo de seguranga consignado na norma, pena de se estar
subvertendo a finalidade do instituto da tutela antecipatoria, tal como concebido

pelo legislador ordinario.

Cumpre aclarar que a antecipacao da tutela foi criada pelo legislador
justamente para garantir o resultado pratico do reconhecimento do direito da
parte antes do transito em julgado. Pelo seu carater excepcional é cabivel
somente em situacdes bem especificas discriminadas no art. 273 do CPC.

Logo, em preenchidos os pressupostos autorizadores do prefalado provimento



podera ser deferido antes do transito em julgado, o que nao representa

violagéo ao principio do duplo grau de jurisdi¢cao.

Acresca-se a tais fundamentos, a ligdo do eminente Ministro do Superior
Tribunal de Justica Teori Albino Zavascki (Antecipagéo da tutela. Sdo Paulo:
Saraiva, 1997, p. 77), no sentido de que "o risco de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo e que enseja antecipacdo assecuratéria € o risco concreto (e
nao o hipotético ou eventual), atual (ou seja, 0 que se apresenta iminente no
curso do processo) e grave (vale dizer, o potencialmente apto a fazer perecer
ou a prejudicar o direito afirmado pela parte)".

Observe-se que atualmente a questao posta nos presentes autos pende de
julgamento no Supremo Tribunal Federal, tendo sido reconhecida a
repercussao geral da matéria (RE n. 661.256/RS - Tema 503). Por outro lado,
0S processos em tramite neste Tribunal vém sendo sobrestados, no aguardo da
controvérsia pela Suprema Corte. Ainda, no caso concreto, em julgamento
realizado por esta Turma, a parte autora obteve o reconhecimento ao direito

de desaposentacao, condicionado a devolucdo dos valores ja pagos pelo INSS
a titulo de aposentadoria (evento 5). No entanto, em decisdo proferida no REsp
n° 1.334.448, havido como representativo de controvérsia, o STJ pacificou o
entendimento sobre a matéria naquela egrégia Corte, no sentido de que é
possivel renunciar a aposentadoria concedida para computar periodo
contributivo utilizado, conjuntamente com os salarios de contribuicdo da
atividade em que permaneceu trabalhando, para a concessao de posterior e
nova aposentacao, sem a necessidade de restituicdo dos valores recebidos da
Autarquia Previdenciaria a titulo do beneficio de aposentadoria a que pretende

abdicar.

Assim, ponderando as circunstancias envolvidas no presente feito, tenho
gue apesar da questao estar pendente de julgamento definitivo pelo STF,
na medida em que ha entendimento pacificado pelo STJ sobre a matéria e

tratarem-se valores de natureza alimentar, somadas ao fato de que o



Autor conta com 66 (sessenta e seis) anos e estar acometido de cancer,
conforme laudos acostados no evento 76, se mostra, suficientemente,
demonstrada a verossimilhanga do direito alegado, bem como a presenca
do fundado receio de dano irreparavel a ponto de justificar, neste
momento processual e especifico da presente acéo, a concessao da

medida acauteladora.

Quanto a irreversibilidade da medida, deve ser destacada a licdo de LUIZ
GUILHERME MARINONI:

Admitir que o juiz ndo pode antecipar a tutela, quando a antecipacao é
imprescindivel para evitar um prejuizo irreversivel ao direito do autor, é o
mesmo que afirmar que o legislador obrigou o juiz a correr o risco de provocar
dano irreversivel ao direito que justamente Ihe parece mais provavel

A tutela sumaria funda-se no principio da probabilidade. Nao so l6gica, mas
também o direito a adequada tutela jurisdicional exigem a possibilidade de
sacrificio, ainda que de forma irreversivel, de um direito que pareca improvavel
em beneficio de outro que pareca provavel. Caso contrario, o direito que tem
maior probabilidade de ser definitivamente reconhecido podera ser
irreversivelmente lesado. (A antecipacédo da tutela na reforma do cédigo de
processo civil. 22, ed. S. Paulo: Malheiros editores, p. 79/80.)

Ainda a respeito do tema, oportuno, mais uma vez, o ensinamento do eminente
Ministro do STJ e processualista TEORI ALBINO ZAVASCKI:

A vedacao contida no 8 2° do artigo 273 deve ser relativizada, sob pena de
eliminar-se, quase por inteiro, o préprio instituto da antecipacédo. Sempre que
houver um confronto entre o risco de dano irreparavel ao direito do autor e 0
risco de irreversibilidade da medida antecipatéria, devera o Juiz formular a
devida ponderacao entre os bens juridicos em confronto, para o que levard em
especial consideracao a relevancia dos fundamentos que a cada um deles da
suporte, fazendo prevalecer a posicdo com maior chance de vir a ser, ao final

do processo a vencedora. Assim, nos casos em que o direito afirmado pelo



Autor seja de manifesta verossimilhanca e que seja igualmente claro o risco de
seu dano iminente, nao teria sentido algum sacrifica-lo em nome de uma
possivel, mas improvavel situacao de irreversibilidade. (Antecipacdo da tutela.
1. ed. S. Paulo: Saraiva, 1997, p. 88.)

Nesse contexto, defiro o pedido de antecipacéo de tutela, a fim de determinar
gue o INSS acolha os pedidos de renuncia a aposentadoria concedida ao Autor
e de concesséao de nova aposentacao, considerando, no calculo, o cobmputo do
periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os salarios de contribuicédo
da atividade em que permaneceu trabalhando, sem a necessidade de
restituicdo dos valores recebidos da Autarquia Previdenciéria a titulo do

beneficio de aposentadoria a que pretende abdicar.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intimem-se.

Apds, voltem conclusos. (TRF/4.2 Regido, AC 5011971-45.2010.404.7000,
Sexta Turma, Relator Des. Fed. Jodo Batista Pinto Silveira, D.E 16//04/2014)

(grifo nosso)

Fabio Ibrahim[31] destaca que a tutela antecipada € perfeitamente possivel nas

demandas previdenciarias:

Sendo instrumento preferivel a liminar em mandado de seguranca, pois este
instituto nem sempre é adequado, maxime pela regular auséncia da prova de

direito liquido e certo do segurado, demandante do beneficio previdenciario.


http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/acompanhamento/resultado_pesquisa.php?selForma=NU&txtValor=50119714520104047000&chkMostrarBaixados=S&selOrigem=TRF&hdnRefId=2fd288590414fdb10bb8166ceadf1842&txtPalavraGerada=dmnk

4.9 Justificativas para o pedido de desaposentacéao

Segundo André Studart Leitdo[32], o pedido de desaposentacao torna-se
benéfico para segurado em duas situacdes “Quando ele pretende migrar para
outro regime de previdéncia; e quando ele pretende majorar o coeficiente de

calculo de seu beneficio”.

Na primeira hipétese mencionada, o pedido se justifica porque o sistema
previdenciério brasileiro ndo possui uma unidade regimental, existindo
simultaneamente o regime geral (servidores da iniciativa privada), bem como

0S regimes proprios (servidores publicos).[33]

Cabe ressaltar que, como os regimes citados possuem disposi¢cdo normativa
diferenciadas, condizentes a relacao de custeio e relacéo protetiva,
consequentemente, havera uma diversidade da fonte que custeara os

respectivos beneficios[34].

André exemplifica:

Durante dez anos, determinado obreiro exerceu atividade na vida privada,
oportunidade em que logrou aprovacao em concurso publico. Se ele pretender
aposentar-se na qualidade de servidor, podera utilizar o tempo de contribuicdo
vertido na condig&o de particular? A resposta € afirmativa. E isso em razéo de
uma das garantias constitucionais do sistema previdenciario patrio: a contagem
reciproca de tempo de contribuigcéo, prevista no artigo 201, §9.° da constituicéo
Federal, e com disciplina infraconstitucional nos artigos 94 a 99 da Lei
n.°8.213/91, de 24 de julho de 1991, e na Lei 9.796, de 5 de maio de 1999.
Essa garantia refere-se a possibilidade plena de computar o tempo de servico
exercido no regime previdenciario, para fins de obtencéo de beneficio
previdenciario em regime diverso. Operacionaliza-se, materialmente, através
da expedicéo de certiddo de tempo de contribuicdo pelo 6rgdo ao qual o

segurado esteve vinculado durante o periodo de aproveitamento.



Assim, pode ser aproveitado o tempo de atividade laboral privada somado do
tempo de servigo publico. Nesse caso, o pedido principal é o deferimento da
renuncia com finalidade de expedicédo de Certiddo de Tempo de Contribuicdo
(CTC), com o tempo de contribuicdo perante o RGPS para ser averbado no

regime estatutario, figurando-se a denominada contagem reciproca.

De outra via, a majoracéo do coeficiente de beneficio também se trata de uma

justificativa para o pleito da desaposentacéo.

Como foi exposto nessa pesquisa, no Regime Geral da Previdéncia Social
existem quatro espécies de aposentadoria: por idade, por invalidez, por tempo
de contribui¢cdo na forma integral ou proporcional, e, por fim, a especial.
Destaca-se que na aposentadoria proporcional o salério de beneficio nunca
sera 100% e na aposentadoria por idade a renda mensal inicial correspondera

a 70% do salario-debeneficio mais 1% a cada grupo de 12 contribuicdes.

A vista disso, com as rendas nao integrais, o segurado visa a incorporagio das
contribuicdes vertidas apds a aposentadoria, majorando, assim, o coeficiente

de célculo da prestacao.[35]
O autor exemplifica novamente:

Individuo tem deferido o beneficio proporcional (70% do calculo salario-de-
beneficio). Deferida a prestacédo e passados cincos anos de atividade, o
segurado pede integralizacao do tempo de contribuicéo e, consequentemente,
a conversao da aposentadoria proporcional para integral.[36]

Para que o segurado tenha seu objetivo efetivado, € necessario que haja o
desfazimento da aposentadoria, para que seja possivel a postulacado de um
novo beneficio, tendo em vista a impossibilidade de acumulagéo de proventos.
O desfazimento da aposentadoria ocorrera através da renuncia pelo titular do

beneficio em manutencdo, buscando uma nova aposentadoria mais vantajosa.

Entretanto, deve haver muita cautela ao postular o instituto. Considerando o

carater alimentar das prestacdes previdenciarias, demonstra-se essencial o



calculo da nova aposentadoria para fins de verificacdo de vantagem

econdmica.

No caso de continuidade laboral com proventos iguais ou superiores ao
beneficio anterior, é provavel que a desaposentacéo seja vantajosa. E o que
acontece quando um segurado aposentado proporcionalmente tenha
contribuido com proventos maiores que o salario-de-beneficio anterior. Ou,
ainda, quando o filiado aposentou-se integralmente, e permaneceu contribuindo

por trés anos posteriores com salarios maiores que o original.

4.10 Justificativas para o indeferimento do pedido de desaposentacao

Dentre as defesas apresentadas pela Autarquia Federal para o indeferimento
do instituto, encontra-se o ato juridico perfeito. Como ja tratamos nesse
trabalho, o ato juridico perfeito, condiz a um ato administrativo que no momento
de sua concesséo, tornou-se consumado, eficaz e exequivel, sendo, assim,

perfeito.

Possui previsdo no texto constitucional do artigo 5.2, XXXVI, bem como na Lei
de Introducgéo ao Cadigo Civil, no artigo 6.°, os quais dispdem que a lei ndo

prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada[37].

Outrossim, somente é possivel desconstituir o ato juridico perfeito através da
renuncia pelo titular do direito. Este, portanto, deve estar ciente de sua decisao

demonstrando a vantagem obtida com a renuncia.
De acordo com Fabio Zambitte Ibrahim[38]:

Sem embargo da necessaria garantia ao ato juridico perfeito e ao direito
adquirido, ndo podem tais prerrogativas constitucionais compor impedimentos
ao livre exercicio do direito. A normatizacéo constitucional visa, com tais
preceitos, assegurar que direitos ndo sejam violados, e ndo limitar a fruicdo dos

mesmos. O entendimento em contrario viola frontalmente o que se busca na



Lei Maior. Seguranca Juridica, de modo algum, significa imutabilidade das
relacdes sobre as quais h4 incidéncia da norma juridica, mas, sim, a garantia
da preservacao do direito, o qual pode ser objeto de renuncia por parte de seu

titular em prol de situacdo mais benéfica

O ato juridico para Marco Aurélio Serau Junior fundamenta-se na garantia de

protecdo do cidadéao frente ao Estado e ndo ao contrario.[39]

Além disso, é defendido pelo INSS que a aposentadoria por idade, tempo de
contribuicdo e especial sdo irrenunciaveis e irreversiveis, baseado no artigo
181-B do Decreto 3.048/99.

Art. 181-B. As aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo e especial
concedidas pela previdéncia social, na forma deste Regulamento, séo
irreversiveis e irrenunciaveis. Paragrafo anico. O segurado pode desistir do
seu pedido de aposentadoria desde que manifeste esta intencao e requeira o
arquivamento definitivo do pedido antes da ocorréncia do primeiro de um dos
seguintes atos: | - recebimento do primeiro pagamento do beneficio; ou |l -
saque do respectivo Fundo de Garantia do Tempo de Servico ou do Programa

de Integracéo Social.[40]

Para Wladimir Novaes Martinez[41], o dispositivo acima, ndo ofende o
fenbmeno da desaposentacédo, porque a definitividade jamais sera afetada,
sera somente transportada. Adiciona que a irreversibilidade concerne ao INSS,
e, ndo a pessoa. Ainda, quanto a irrenunciabilidade, refere que ninguém
rendncia ao tempo de servigo ou a aposentadoria, mas sim, ao recebimento

das mensalidades.
Nesse sentido, Adriane Bramante e Viviane Masotti informam[42]:

Evidentemente que o Decreto tem como fung&o Unica regulamentar a lei, sendo
vedado ao poder executivo inovar. Com isso, ndo pode o decreto 3.048/99
ampliar os limites trazidos pela lei. Se esta ndo dispds sobre a impossibilidade

de rendncia ou reversao de beneficios concedidos, ndo pode o Decreto fazé-lo.



Outrossim, mais um argumento de defesa utilizado pela autarquia condiz a

auséncia de previsao legal referente ao instituto.

Nessa bandeira, cabe elencar que o Principio da Legalidade possui uma
finalidade quanto a administracé@o publica e quanto ao cidad&o. A primeira,
significa que a administragdo nao pode agir sem expressa previsao legal,
conforme o artigo 37, do texto constitucional. E, a segunda, indica que o
individuo pode fazer tudo o que a lei ndo restringe, consoante o artigo 5.°, Il, da

Constituicao[43].

A autarquia argumenta que, como a desaposentacdo ndo possui previsao legal,
nao pode ser reconhecida e aplicada, tendo em vista o dever que a
administracao possui de agir em conformidade a lei. Entdo, acaba por aplicar o
disposto no artigo 181-B do Decreto 3.048/99[44].

Marisa Ferreira dos Santos distingue bem a questédo da colisdo entre principios
constitucionais, cuja “solucdo desponta no campo dos valores. Cada principio
corresponde a eleicdo de um valor, de modo que um néo exclui o outro, mas
sim cada um deles tem um peso diferente. Um deles devera recuar ante o peso
do outro, no caso concreto, mas ambos continuardo a existir dentro do

sistema’.[45]

Percebe-se, portanto, que as garantias constitucionais individuais devem se
sobressair perante o principio aplicado a administracéo publica, visto que
possuem um peso maior, pois o direito social tem servido como blindagem

contra atos do Estado que sejam prejudiciais[46].

Ademais, é usado o artigo 96, inciso Ill, da Lei n. 8.213/91[47], como objeto
para indeferimento da desaposentacao, no que tange o aproveitamento em

regime diverso, vejamos o que o artigo dispde:

Art. 96. O tempo de contribuicdo ou de servi¢co de que trata esta Secao sera
contado de acordo com a legislacéo pertinente, observadas as normas

seguintes:

()



[l - N&o sera contado por um sistema o tempo de servico utilizado para

concesséo de aposentadoria pelo outro.

Entretanto, ao postular renincia de beneficio visando algo mais vantajoso em
outro regime, ocorre a desvinculagéo do ato concessorio de aposentadoria
vinculado a ele. O desfazimento do ato concessoério acarreta o computo no
novo regime, nao gerando concomitancia do tempo de contribui¢cdo para

computo do mesmo tempo em dois pedidos de aposentadoria.[48]

4.11 Dos efeitos da renlncia na desaposentacao: ex hunc ou ex tunc

A renuncia trata-se de ato administrativo unilateral e discricionério, que
extingue direito. Dessa forma, se conclui que também se trata de direito

personalissimo, que sO pode ser postulada pelo detentor do direito subjetivo.

Segundo Wladimir Novaes Martinez[49] “Previdenciariamente, renincia

€ abdicacdo de um direito patrimonial disponivel.”

Portanto, os efeitos da rendncia tém extrema relevancia para o instituto
da desaposentacdo, tendo em vista sua aplicacdo, pelos juizes, para restituicdo
ou nédo dos valores recebidos pelo segurado.

No que tangue os efeitos por ela produzidos, ex tunc, significa dizer
gue retroage ao seu inicio e alcanca todos os efeitos passados, ao passo

que ex nuncproduz efeitos futuros, ndo alcancando efeitos pretéritos.[50]

No caso de ato administrativo invalido, revogado, cassado, por outras
razdes que o extinguem, o efeitos sdo ex tunc, pois desfazem um ato eivado de
vicio. Ja quando o ato administrativo € perfeitamente eficaz, como no caso da
desaposentacao, se trata de efeito ex nunc, uma vez nao ha possibilidade de
alegar que as prestacdes por ele recebidas eram indevidas, pois o ato que

concedeu o beneficio ndo deixou de ter eficacia pela renuncia[s1].



Nesse mesmo entendimento Fabio Zambitte Ibrahim[52]:

Naturalmente, como visa beneficio posterior, somente agregara ao calculo o
tempo de contribuigdo obtido a posteriori, sem invalidar o passado. A
desaposentacao ndo se confunde com a anulagéo do ato concessivo do
beneficio, por isso ndo ha em se falar em efeito retroativo do mesmo, cabendo

tdo somente sua eficacia ex nunc.

Todavia, o entendimento jurisprudencial ndo é pacifico a respeito da
restituicdo ou n&o dos valores. Por isso, abordaremos o posicionamento de

alguns Tribunais quanto ao assunto.

4.12 A restituicdo dos beneficios previdenciarios percebidos como

requisito da desaposentacédo nas decisdes judiciais

A possibilidade da desaposentacao esta a cada dia mais consolidada, porém, o
cerne da questao refere-se a restituicdo ou ndo do montante pago ao segurado

guando esta for solicitada.

A jurisprudéncia nos Tribunais Federais ndo € uniforme. Alguns Tribunais
entendem que para ser efetivada a desaposentacao, faz-se necessaria a
devolucdo das verbas vertidas em forma de aposentadoria[53]. E o

entendimento que prevalece no Tribunal Regional Federal da 4.2 Regido:

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTAC}AO. DEVOLUQAO DE VALORES
RECEBIDOS. Se o segurado pretende renunciar a aposentadoria por tempo de
servigo para postular novo jubilamento, com a contagem do tempo de servico
em que esteve exercendo atividade vinculada ao RGPS e concomitantemente
a percepcao dos proventos de aposentadoria, 0os valores ja recebidos da
Autarquia previdenciaria a titulo de amparo deverao ser integralmente
restituidos, sendo possivel avancar nessa que estao da devolucéo de valores

por se constituir em um minus em relacao ao pedido principal



de desaposentacdo. (TRF/4.2 EMBARGOS INFRINGENTES
2000.71.00.007548-0, 32 Secao, Rel. p. acérddo Des. Federal Victor Luiz dos
Santos Laus. D.E. 16/06/2009)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. DESAPOSENTACAO PARA
RECEBIMENTO DE NOVA APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE NORMA IMPEDITIVA. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DO MONTANTE
RECEBIDO NA VIGENCIA DO BENEFICIO ANTERIOR.

1. O prazo decadencial aplica-se nas situa¢cdes em que o segurado visa
a revisdo do ato de concessao do beneficio. A desaposentacdo nao

consiste na revisao desse ato, mas no seu desfazimento, tendo em vista
tratar-se de direito patrimonial personalissimo disponivel. Assim, ndo ha

prazo decadencial para a desaposentacao.

2. Tratando-se a aposentadoria de um direito patrimonial, de carater

disponivel, é passivel de renuncia.

3. Pretendendo o segurado renunciar a aposentadoria por tempo de
servico para postular novo jubilamento, com a contagem do tempo de
servico em que esteve exercendo atividade vinculada ao RGPS e
concomitantemente a percepc¢éo dos proventos de aposentadoria, 0s
valores recebidos da autarquia previdenciaria a titulo de amparo deverao

ser integralmente restituidos. Precedente da Terceira Se¢éo desta Corte.

4. O art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescentado pelo Decreto n.°
3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das
aposentadorias por idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial,
como norma regulamentadora que €, acabou por extrapolar os limites a
gue esta sujeita, porquanto somente a lei pode criar, modificar ou

restringir direitos (inciso Il do art. 5° da CRFB).



5. Impossibilidade de compensacédo dos valores a serem devolvidos ao
INSS com os proventos do novo beneficio a ser concedido, sob pena de
burla ao 8 2° do art. 18, uma vez que as partes ja ndo mais seriam
transportadas ao status juridico anterior a inativacéo (por forca da
necessidade de integral recomposic¢ao dos fundos previdenciarios

usufruidos pelo aposentado).

6. O provimento concedido tem natureza e efichAcia meramente
declaratérias, uma vez que, mesmo entendendo-se viavel a nova
concessao, o fato de ser necesséria a condicdo de devolver impede o

provimento de cunho condenatdério sujeito a qualquer condicéao.

7. Configurada a sucumbéncia reciproca, restam compensados 0s
honorarios advocaticios. (TRF/4.2 Regi&o, APELACAO CIVEL 5011022-
21.2010.404.7000, Relator Des. Fed. Hermes Siedler da Conceicao
Janior, Quinta Turma, D.E. 02/03/2011)

No respectivo Tribunal, € dominante o entendimento de que a desaposentacéo
€ possivel, todavia, deve ser procedida restituicdo dos valores ja percebidos,
para o retorno, assim, ao status ante quo do segurando. Nesse sentido, 0
relator Celso Kipper[54], baseado no 8§2.° da Lei 8.213/91, afirmou:

E que, como ja se viu, 0 §2° do art. 18 da Lei 8.213/91 veda o computo de
tempo de servi¢o apoés a inativacdo, e, portanto, a renancia ao beneficio
somente € possivel porque, com a devolucédo dos proventos percebidos,
retorna-se ao status quo ante, ndo havendo falar, pois, em "cémputo do tempo
de servico prestado posteriormente a inativacao”, uma vez que ja nao subsiste

0 parametro da "primeira" inativacao.
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4.13 A restituicao dos beneficios previdenciarios percebidos como um

ndo requisito da desaposentacao nas decisdes judiciais

Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari[55] defendem o
entendimento de que n&do ha necessidade da devolucao dos proventos, pois,
ndo havendo irregularidade na concesséao do beneficio recebido, ndo ha de ser

restituido.
Nessa concepgao, decidiu o Tribunal Regional da 5.2 Regiéo:

PREVIDENCIARIO.PROCESSUAL.CIVIL. DESAPOSENTACAO PARA
RECEBIMENTO DE NOVA APOSENTADORIA.

POSSIBILIDADE. DEVOLUQAO DOS VALORES DESNECESSIDADE.
RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C, DO CPC.

I. O colendo Superior Tribunal de Justica, no recurso representativo da
controveérsia, REsp 1.334.488 SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJE
14/5/2013, entendeu os beneficios previdenciarios sao direitos patrimoniais
disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolucédo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento.

[I. O autor ndo pretende revisar o ato administrativo de concesséo de
aposentadoria, mas renunciar a este direito em fungcéo de obter um outro que
Ihe seja mais favoravel. O prazo de decadéncia a que se refere o art. 103 da
Lei n® 8.213/91, diz respeito ao prazo para o segurado ou para o beneficiario
revisar o ato de concessao do beneficio, mas, ndo sendo esta a hipétese dos
autos, também néo se ha de cogitar da decadéncia.

l1l. Apelac&o do autor provida. (TRF/5.2 Regido. APELACAO

CIVEL n.°00001375720134058307, Relatora Desa. Fed. Margarida Cantarelli,
Quarta Turma, D.E 06/02/2014)

Temos o argumento favoravel a desnecessidade de restituicdo. Trata-se do
principio da irrepetibilidade, que restringe a repeticdo de prestacao alimentar,



onde estao incluidos os beneficios previdenciarios. Os alimentos servem para
garantir a vida e se destinam a aquisicdo de bens de consumo para garantir a
sobrevivéncia.[56]

Dessa forma, seria extrema injustica cobrar a devolucéo das prestacoes de
carater alimentar percebidas de boa-fé pelo segurado, sob qualquer hipotese.

Nesse sentido, o Tribunal Regional da 4.2 Regido julgou:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. REVISAO DE
BENEFICIO. VALOR DA RENDA MENSAL INICIAL. ERRO
ADMINISTRATIVO. DESCONTO DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE.
REPETICAO DE VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. IMPOSSIBILIDADE.
1. Apesar de nao ser ignorado que a Administracéo pode e deve rever os atos,
se eivados de ilegalidade, também nao pode ser ignorada a seguranca juridica
gue deve escudar aqueles mesmos atos, em especial se o0 segurado percebe
de boa-fé, beneficio em valor superior ao devido, como decorréncia de erro
administrativo devidamente reconhecido nos autos. 2.Incabivel, portanto, a
devolucao de eventuais valores percebidos pelo segurado em
decorréncia de erro administrativo, porquanto trata-se de quantia
recebida de boa-fé. E, como vem reconhecendo os Egrégios Tribunais
Patrios, as prestacfes alimenticias, onde incluidos os beneficios
previdenciarios, se percebidas de boa-fé, ndo estédo sujeitas a

repeticdo. (TRF/4.2 Regidao, AC 2007.71.02.002620-0, Quinta Turma, Relator
Des. Fed. Eduardo Vandré Lema Garcia, D.E 03/02/2009) (grifo nosso)

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. CONCESSAO DE NOVA
APOSENTADORIA. DESNECESSIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES
RECEBIDOS NA VIGENCIA DO BENEFICIO ANTERIOR.

A possibilidade de rendncia a aposentadoria por segurado da Previdéncia
Social, para fins de averbagé&o do respectivo tempo de contribuicdo em regime
diverso ou obtengdo de beneficio mais vantajoso no préprio Regime Geral, com
o computo de tempo laborado apos a inativacéo, € amplamente admitida por
esta Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Tal posicionamento

fundamenta-se em entendimento ja consolidado no sentido de que a



aposentadoria € direito patrimonial, disponivel, passivel de renuncia, ato que,
tendo por finalidade a obtenc¢éo de situagdo previdenciaria mais vantajosa,
atende a propria natureza desse direito, sem afronta aos atributos de
irreversibilidade e irrenunciabilidade. Precedentes. E inexigivel a restitui¢&o
do montante auferido pelo segurado a titulo de proventos, seja por
inexistir irregularidade no ato de inativacdo, produzindo, a renlncia,
efeitos prospectivos, seja por nédo se tratar de cumulagéo (ilegal) de
beneficios (e, sim, substituicdo de um por outro), seja, ainda, por ter se
incorporado ao seu patriménio previdenciario o tempo de
servigo/contribuicdo computado anteriormente. Ademais, enquanto
perdurou a aposentadoria concedida originalmente, o segurado fez jus aos
proventos, sendo a verba alimentar indiscutivelmente devida. (TRF/4.2, EINF n°
5000267-89.2011.404.7100/RS, Relatora. Des. Fed. Vivian Josete Pantaledo
Caminha, 31/05/2012) (grifo nosso)

Desta vista, 0 beneficio previdenciario esta calcado no Principio da
Irrepetibilidade dos alimentos, ndo sendo possivel a cobranca das prestacoes

percebidas de boa-fé pelo segurado.

O Superior Tribunal de Justica admite rentncia a aposentadoria para o fim de
obtencéo de beneficio mais vantajoso no futuro, independentemente da

devolucao de parcelas pretéritas percebidas sob o0 mesmo titulo:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO E REAPOSENTACAO . RENUNCIA
A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E POSTERIOR
JUBILAMENTO. DEVOLUGCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE. (...)

3. Os beneficios previdenciarios séo direitos patrimoniais disponiveis e,
portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se
da devolucao dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado
deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento .
Precedentes do STJ.(...)5. No caso concreto, o Tribunal de origem reconheceu

o direito a desaposentagdo, mas condicionou posterior aposentadoria ao



ressarcimento dos valores recebidos do beneficio anterior, razao por que deve
ser afastada a imposicéo de devolucéo.(...)REsp 1334488/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, Primeira Secéo, . 8/5/2013, DJe 14/5/2013) (grifo

Nn0sso)

Em consonancia com o juizo adotado pelo Superior Tribunal de Justica, decidiu

o Tribunal Regional Federal da 2.2 Regiéao:

PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE RENUNCIA A APOSENTADORIA.
POSSIBILIDADE. CARATER ALIMENTAR DA PRESTAC}AO EM FOCO.
PRECEDENTES DO EG. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. JUROS DE
MORA NOS TERMOS DA LEI N° 11.960/09. PROVIMENTO PARCIAL DA
APELAQAO DO INSS E DA REMESSA NECESSARIA. | - A hipétese € de
remessa necessaria e de apelacdo em acao através da qual a parte autora
postula a rentncia de sua aposentadoria para a concessao de um novo
beneficio, tendo o MM. Juizo a quo julgado procedente o pedido, entendendo
ser possivel a desaposentacao para aproveitar, no calculo de nova
aposentadoria, o periodo laborado apés a concessao do beneficio anterior. Il -
N&o obstante inexistir previsdo legal expressa quanto a renuncia de
aposentadoria em nosso ordenamento juridico, tampouco existe preceito legal
gue, expressamente, estabeleca dbice ao ato de cancelamento de
aposentadoria. Ill - A Constituicdo Federal é clara quando dispde que ninguém
sera obrigado a fazer ou deixar de fazer algo sendo em virtude de lei (artigo 5°,
inciso Il), de maneira que a auséncia de dispositivo legal que proiba
expressamente a renuncia de beneficio previdenciario constitui circunstancia
que deve ser interpretada como possibilidade legal de revogacao do beneficio,
nao havendo que falar em violacéo de ato juridico perfeito ou de direito
adquirido, na medida em que ndo ocorre prejuizo para o individuo ou mesmo

para sociedade. IV - Tampouco prospera a alegacao de que o ato

de renudncia violaria o principio da seguranca juridica ou da legalidade estrita,

visto que a luz do texto normativo acerca da matéria, particularmente o

constitucional, inexiste o aventado 6bice a desaposentacdo. V- A renlincia a

aposentadoria & um direito personalissimo, eminentemente disponivel,

subjetivo e patrimonial, decorrente da relacdo juridica constituida entre o




segurado e a Previdéncia Social, sendo, portanto, passivel

de renlncia independentemente de anuéncia da outra parte, sem que tal opcao

exclua o direito a contagem de tempo de contribuicdo para obtencdo de nova

aposentadoria. VI - O eq. Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela

possibilidade de desaposentacao, restando expresso em recente acordao que

0 entendimento daguela colenda Corte € no sentido de se admitir a renlincia a

aposentadoria objetivando o aproveitamento do tempo de contribuicdo e

posterior concessao de um novo beneficio, independentemente do regime

previdencidrio que se encontre o sequrado. VIl - No que se refere a

discusséao sobre a obrigatoriedade ou ndo de devolugéo dos valores
recebidos durante o tempo de duracéo do beneficio original, o eg.
Superior Tribunal de Justica também firmou seu entendimento no sentido
de que a renuncia ndo importa devolucéo dos valores percebidos, pois
enquanto perdurou a aposentadoria pelo regime geral, os pagamentos, de
natureza alimentar, eram indiscutivelmente devidos. Precedentes do eg.
STJ. VIII - Tampouco prospera a tese de que a desaposentacao implicaria
desequilibrio atuarial ou financeiro do sistema, pois tendo o autor continuado a
contribuir para a Previdéncia Social, mesmo ap0és a aposentadoria, ndo
subsiste vedacao atuarial ou financeira a renincia da aposentadoria para a
concessao de um novo beneficio no qual se estabeleca a revisdo da renda
mensal inicial. IX - Cumpre ainda afastar a argumentacao de que seria
irrenunciavel e irreversivel o ato de concesséo de aposentadoria no ambito do
RGPS, ateor do art. 18, § 2°, da Lei 8.213/91, que dispbe que: "Art. 18 (...) § 2°
O aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS que
permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, nao fara jus
a prestacao alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa
atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitacdo profissional, quando
empregado", porquanto aplicavel a espécie o consignado pelo Min. Marco
Aurélio, do eg. STF, ao proferir voto como Relator no Recurso Extraordinario n°
381.367/RS, no sentido de que o aludido preceito legal (§ 2° do art. 18 da Lei
8.213/91) ndo se coadunaria com o disposto no art. 201 da CF/88, pois, em
altima analise, implicaria desequilibrio na equacéo ditada pela Constituicdo ao
acarretar apenas o direito ao salario-familia e a reabilitacdo, impondo restricdo
que afetaria a feicdo comutativa decorrente da contribuicdo obrigatéria, isto €, o



referido preceito da legislacao previdenciaria infraconstitucional ha de ser
interpretado conforme a Carta Magna, sendo vedada na realidade a indevida
duplicidade de aposentadorias, mas ndo o novo célculo de parcela
previdenciaria que deva ser satisfeita, haja vista que o art. 201 da CF, em seu §
11, assegura que: "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, seréao
incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e
consequente repercussdo em beneficios, no caso e na forma da lei". X -
Ademais, é preciso considerar que sendo desfeito o ato administrativo de
concessao do beneficio previdenciario, fica superada a vedacéo contida no § 2°
do art. 18 da Lei 8.213/91, ao vedar a acumulagdo de beneficios pelo
aposentado e, por conseguinte, o tempo de contribuicdo do segurado retorna
ao seu patrimdnio juridico, pois a renuncia é apenas das prestacdes
pecuniarias relativas ao beneficio originario e, como o segurado continuou
trabalhando e, portanto, vertendo contribuicdes, ndo ha dbice para a contagem
e soma dos periodos de contribuicdo posteriores a DIB da primeira
aposentadoria, a fim de obter novo beneficio mais vantajoso. Nesse sentido:
TRF2, AC 547836, Segunda Turma Especializada, Rel. Desembargadora
Federal Liliane Roriz, DJe de 24/01/2013.Precedentes desta Corte. XI -
Destarte, conclui-se que o segurado possui direito de renunciar a
aposentadoria atual para concessao de um novo beneficio, com acréscimo do
tempo de contribuicdo prestado apds o deferimento da aposentadoria
originéria, para efeito de calculo da renda mensal inicial do novo beneficio. XII -
Todavia, no que se refere aos juros de mora, deve ser aplicado o disposto no
artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a alteracédo dada pelo artigo 5° da Lei n°
11.960/09, que entrou em vigor a partir de julho de 2009, marco temporal a
partir do qual as correcdes e acréscimos de juros de mora devem obedecer aos
seus termos, mesmo aos feitos jA em andamento. Precedente: (STJ, EREsp
1207197/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Corte Especial, DJe 02/08/2011). XIII -
Apelacdo do INSS e remessa necesséria conhecidas e parcialmente providas.
(TRF/3.2 Regido, APELACAO CIVEL n.° 201250010032070, Relator Des. Fed.
Abel Gomes, D.E 31/01/2014)

Como podemos notar, € majoritario o posicionamento adotado nos Tribunais

Regionais Federais, no sentido de conceder a desaposentacao, desde que



restituidos os valores percebidos pelo segurado, fazendo este retornar
ao status quo ante, para assim, usufruir de um novo beneficio com um novo

calculo.

Todavia, da analise de diversas decisdes pelo Superior Tribunal de Justica, a
guestao encontra-se praticamente pacificada, favorecendo a desaposentacao,

sem devolucéo de qualquer provento.

4.14 Posicionamentos dos principais tribunais brasileiros

A TNU — Turma Nacional da Universalizacdo - tem julgado a possibilidade de
renuncia ao beneficio desde que restituidas as parcelas percebidas pelo
segurado, mesmo em contrariedade ao entendimento do E. Superior Tribunal

de Justica, vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ACAO

DE DESAPOSENTACAO. RENUNCIA AO BENEFICIO. NECESSIDADE DE
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM ENTENDIMENTO DA TNU. QUESTAO DE ORDEM
N.° 13. VALOR DA CAUSA. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N.° 43.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Pedido de desaposentacdo, com o
aproveitamento do tempo de servico posterior & concessao do seu primeiro
beneficio. 2. Sentenca de parcial procedéncia, admitindo

a desaposentacdo mediante prévia e integral devolucéo das parcelas
recebidas. 3. Acordao manteve a sentenca, bem como reconheceu a
incompeténcia do Juizado Especial Federal para a causa. 4. Similitude fatico-
juridica entre o acérdédo vergastado e os paradigmas acostados — precedentes
do Superior Tribunal de Justica. 5. Nao obstante a divergéncia de entendimento
entre a Corte Cidada e a TNU, esta ja consolidou entendimento de que para
que ocorra a desaposentacao mister a devolucao dos valores recebido a titulo
de beneficio previdenciario que se pretende renunciar. Questao de Ordem n.°
13 — “Né&o cabe Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma



Nacional de Uniformizacéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais
se firmou no mesmo sentido do acérdéao recorrido.(Aprovada na 22 Sessao
Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizacao, do dia 14.03.2005).” 6. Quanto
a competéncia ser do Juizado Especial, ndo compete a esta Corte dirimir tal
questao, eis tratar-se de questéo processual. Sumula n.° 43 — “N&o cabe
incidente de uniformizacdo que verse sobre matéria processual’. 7. Pedido de
uniformizag&o ndo conhecido. (TNU, PEDILEF 50363507920124047000, Juiza
Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, D.E 22/03/2013)

Pelo ja exposto nessa pesquisa, o Superior Tribunal de Justica decide que o
ato de renunciar ao beneficio ndo envolve a obrigacdo de devolver as parcelas,
pois enquanto perdurou a aposentadoria, o segurado fez jus aos recebimentos,

tratando-se de verba alimentar indiscutivelmente devida:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE SOBRESTAMENTO.
AUSENCIADE AMPARO LEGAL. VIOLAGAO A CLAUSULA DE RESERVA
DE PLENARIO. INEXISTENCIA. APRECIAQAO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS EM AMBITO ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE.
RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA.POSSIBILIDADE.
DIREITO PATRIMONIAL DISPONIVEL. DEVOLUCAO DOS VALORES
RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.1. O pedido de suspenséao do julgamento do recurso especial,
em razdo do reconhecimento de repercusséao geral da matéria pela Suprema
Corte, ndo encontra amparo legal. Outrossim, a verificacdo da necessidade de
sobrestamento do feito tera lugar quando do exame de admissibilidade de
eventual recurso extraordinario a ser interposto, a teor do art. 543-B do Codigo
de Processo Civil. 2. Também né&o prevalece a alegacao de ofensa a clausula
de reserva de plenario, uma vez que a decisao hostilizada nédo declarou,
sequer implicitamente, a inconstitucionalidade de lei ou de ato normativo. 3. A
via especial, destinada a uniformizacéo da interpretacéo do direito federal
infraconstitucional, ndo se presta a analise de dispositivos da Constituicdo da
Republica, ainda que para fins de prequestionamento. 4. Permanece inc6élume
o entendimento firmado no decisério agravado, no sentido de que, por se

tratar de direito patrimonial disponivel, o segurado pode renunciar a sua



aposentadoria com o proposito de obter beneficio mais vantajoso, no
regime geral de previdéncia social ou em regime proprio de previdéncia,
mediante a utilizacdo de seu tempo de contribuigcdo, sendo certo, ainda,
gue tal rentuncia nédo implica a devolucao dos valores percebidos. 5.
Agravo regimental desprovido. (STJ, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL 2011/0047878-1, Quinta Turma, Ministra Laurita Vaz, D. E.
21/11/2011). (grifo nosso)

O Superior Tribunal de Justica defende a desnecessidade de devolucéo, seja
entre regimes iguais ou entre regimes distintos. O caréater alimentar dos
beneficios previdenciarios, bem como a continuidade das contribuigfes, sem
contrapartida deve permear o direito a renuncia, com efeito, ex nunc, sem

necessidade de restituir o sistemals7].

Em se tratando de renuncia entre diferentes regimes, a situacéo é aceita pelo
fato da Lei 9.796/99 versar sobre a compensacéo financeira entre os regimes,

ndo sendo necesséria restituicao[ss].

Embora consolidado o entendimento da questao no Superior Tribunal de

Justica, o tema gera duvidas perante o Supremo Tribunal Federal.

Em decisdo no Recurso Extraordinario n.° 381. 367, o Ministro Marco Aurélio,

se manifestou:

E triste, mas é isso mesmo: o trabalhador alcanca a aposentadoria, mas n&o
pode usufrui o 6cio com dignidade, sem decesso no padréo de vida. Ele retorna
a atividade e, o fazendo, torna-se segurado obrigatério. Ele esta compelido por
lei a contribuir, mas contribui para nada, ou melhor, dizendo, para muito pouco:
para fazer jus ao salario-familia e a reabilitacdo. (...). A disciplina e a remessa a
lei sdo prova a fixacdo de parametros, desde que nao se mitigue o que é
garantido constitucionalmente. O segurado tem, em patriménio, o direito a
satisfacdo da aposentadoria tal calculada no ato da jubilagéo. E, retornando ao
trabalho, volta a estar filiado e a contribuir, sem que se possa cogitar de
limitacdo sob angulo de beneficios. Por isso, ndo se coaduna com o disposto

no artigo 201 da Constituicdo Federal a limitagédo do 82.° do artigo 18 da Lei



8.213/91 que, em ultima analise, implica nefasto desequilibrio na equacéao

ditada pelo Diploma Maior[59].

Entretanto, o Ministro Dias Toffoli pediu vistas dos autos, interrompendo o

julgamento, este sem data prevista para desfecho da questao.

Cabe mencionar a fundamentacéo do Recurso Extraordinario calcada no artigo
201, 811, da Constituicdo Federal[60]:

Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao
salario para efeito de contribui¢cdo previdenciaria e conseqiente repercussao

em beneficios, nos casos e na forma da lei

Por conseguinte, ha uma relacao juridica entre beneficio e custeio, com
objetivo final de propiciar o bem estar e justica social. No caso, existe uma
contribuicdo previdenciaria com finalidade de protecédo do segurado, como
admitir que o segurado que retorna a contribuir ndo possa ter as contribuicdes
vertidas ao seu favor? Dessa feita, a questdo possui amparo no texto

constitucional.[61]

O Supremo Tribunal Federal tem negado seguimentos a outros recursos
extraordinarios interpostos pelo INSS, por inexisténcia dos requisitos de
admissibilidade. O STF afasta a alegacéo de que ha ofensa a Carta Magna,
pois, se presente, foi por via reflexa, o que ndo se admite em sede de Recurso

Extraordinario.[62]

Aparentemente, o STF ir4 julgar da mesma forma como vem fazendo o STJ,
assegurando o direito a desaposentacao, hipétese que praticamente forcara
uma regulamentacao da questédo, possivelmente sendo encaminhado um

Projeto de Lei[63].



4.15 Visao Evolutiva segundo Wladimir Novaes Martinez

Na obra “Desaposentagao”, o autor Wladimir Novaes Martinez abordou a viséo

de inimeros estudiosos referente a questao[64].
Claudia Sales Viella Viana refere:

O requerente, seja ele segurado do RGPS ou servidor publico, podera, a
qualquer tempo, desistir do reconhecimento da filiagdo obrigatoria a
Previdéncia Social, no todo ou em parte, relativo ao periodo alcangado pela
decadéncia, desde que as contribuicdes ndo tenham sido quitadas, vedada a
restituicdo (Previdéncia social — custeio e beneficios. Sdo Paulo: LTr, 2005,
p.172)[65]

Todavia, Wladimir ressalva que o que ocorre de fato € a desisténcia do

cOmputo de servico em razao do seu custo ou outra conveniéncia.
Isabella Borges de Araujo assinala que:

A doutrina tergiversa e a desaposentacao ora € considerada como a
desconstituicdo da aposentacdo com vistas a possibilitar o aproveitamento do
tempo de filiagdo em contagem para uma nova aposentadoria no mesmo
regime de previdéncia e ora para nominar tal aproveitamento somente quando
nova aposentadoria for em outro regime previdenciario (A desaposentagcéo no
direito brasileiro. In RPS, Sao Paul, LTr, n® 317/341)[66]



Dessa forma, sdo existentes quatro modalidades[67]:
a) Desaposentagdo no mesmo regime;

b) Desaposentacdo envolvendo dois regimes publicos

ou publico e privado;

c) Simples volta ao status quo ante, sem qualquer
outra pretensdo previdenciaria (e que nao exige o

pressuposto de novas contribuicées); e,

d) Melhorar de situacdo no mesmo ou em outro

regime

Para Ivani Bramante significa “o desfazimento do ato administrativo concessivo
de beneficio previdenciario no regime de origem, de modo a tornar possivel a
contagem do tempo de servi¢o prestado em outro regime.”[68]

A concepcéo trazida pela autora objetiva o principal foco do instituto no
aproveitamento do tempo de servico. Porém, ndo faz mencao quanto a

reposicao ou nao dostatus quo ante.

De acordo com Castro e Lazzari concerne no direito do segurado ao retorno a
atividade remunerada com o desfazimento da aposentadoria por vontade do
titular, com a finalidade de aproveitar o tempo de filiagdo na contagem para

nova aposentadoria, em ambos regimes.[69]

O conceito trazido pelos autores lembra a subjetividade do direito, alegando

gue somente o titular do direito pode postular.
A visao de Fabio Zambitte Ibrahim consiste na:

Reverséo da aposentadoria obtida no Regime Geral de Previdéncia Social, ou
mesmo em Regime Proprio de Previdéncia de Servidores Publicos, com o

objetivo exclusivo de possibilitar a aquisi¢cdo de beneficio mais vantajoso no



mesmo ou em outro regime previdenciario (Desaposentacdo. Rio: Impetrus,
2005)[70]

Martinez refere que Ibrahim foi o primeiro autor que a visionar a possibilidade
de desaposentacdo nos outros regimes. Dessa 0Otica, referiu & possibilidade do

instituto em um Regime Proprio de Previdéncia Social ou envolvendo ambos.

Para Hamilton Antonio de Coelho a desaposentacéo baseia-se no direito do
aposentado renunciar a jubilacdo e aproveitar o tempo de servigo para uma

nova aposentadoria:

Logo, o escopo ultimo do fendmeno juridico desaposentacédo €, exatamente, 0
de outorgar ao jubilado a prerrogativa de unificar os seus tempos de servi¢os
numa nova aposentadoria. (Desaposenta¢do: um novo instituto?. In:RPS, Séo
Paulo, LTr, n.° 228/11300)[71]

Lorena de Mello Rezende Colnago, ressaltou dificuldades operacionais de se
obter o instituto, por se tratar de um instituto técnico de

Tentativa do beneficiario a desfazer ato administrativo de aposentacao, com
fundamento exclusivo na sua manifestacéo volitiva, a fim de liberar o tempo de
contribuicdo utilizado na concessao da aposentadoria para que 0 mesmo possa
reutiliza-lo no requerimento de concessao de nova aposentadoria em um

regime mais benéfico. (Desaposentacdo. In: RPS, Sdo Paulo, n.° 201/784)[72]

O autor Roseval Rodrigues Cunha Filho elenca que “a desaposentacéo
constitui na rentncia a aposentadoria para aproveitamento tempo de
constituicdo neste regime com vistas a nova aposentadoria mais favoravel em

outro regime previdenciario”.[73]

Ele também admite a possibilidade de migragéo para outro regime

previdenciario.

Ademais, Rodrigo Felix Sarruf Cardoso, focado na desaposentacao do servidor

publico complementa:



Renuncia a aposentadoria consiste na desisténcia do beneficiario em perceber
seus vencimentos de inatividade, sendo, portanto, apenas uma abdicac&o dos
frutos advindos da aposentacdo. Como tal, € ato privado de vontade do
servidor renunciante dependendo somente de manifestacéo unilateral do
beneficiario, ndo podendo a Administracdo Publica obstar essa pretensao.
Nessa espécie, 0 ato administrativo permanece integro em relagdo ao ente
publico que o exarou. (A desaposentacdo do servidor publico: aspectos

controvertidos, colhido na internet em 30.09.2007).[74]

Como podemos observar, o novo instituto incitou inUmeros autores a
elaboracao de um conceito. Diante da auséncia de previséo legal, firmaram-se

concepcdes norteadas pelos entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios.

4.16 Argumentos favoraveis ao reconhecimento do direito a

desaposentacao

Com surgimento da filiacdo obrigatéria, caracteristica histérica fundamental da
implementacéo da Previdéncia Social, cujo subproduto trata-se da
compulsoriedade da contribuicdo por ambas partes (pessoa juridica e fisica),
no bojo da relacéo juridica securitaria, constitui ao segurado o direito subjetivo
de ter de volta a reserva das contribuicdes pessoais e da sociedade, em forma
das prestacdes, como dispOe a lei ordinaria.[75]

Desse modo, a rendncia as prestacdes previdenciarias com o objetivo de sua
majoracao, para que sejam consideradas novas contribuicdes vertidas apés a
concessao do beneficio, é possivel, tendo em vista tratar-se

de direito personalissimo com natureza eminentemente patrimonial, subjetivo e

disponivel.

O fendmeno tem respaldo no bem-estar social do segurado, uma vez que hao

esta se buscando simplesmente a pura rentncia ao beneficio, mas sim, a



obtencédo de uma condi¢cdo mais vantajosa, através de uma prestacao superior

que vinha recebendo.

Nesse aspecto, a evolucdo do ser humano, em constante busca por uma
melhor qualidade de vida, aliada a inexisténcia de previsdo legal no sistema
previdenciério que proiba a contagem de tempo de servi¢co apds aposentacao,
surge a necessidade de amparar o direito inerente a cada cidadao que se vé

obrigado a retornar a vida laborativa.

Vale mencionar a existéncia, somente, do Decreto 3.048/99 vedando a
possibilidade de desaposentacao. Tanto na Constituicdo Federativa Brasileira,

guanto na lei ordinaria, ha omissdo no que tange o assunto.

Em consonancia, Gisele Lemos Kravchychyn[76] refere que “um decreto como
norma subsidiaria ndo pode restringir a aquisicdo de um direito do aposentado,

prejudicando-o, quando a lei quedou-se”

Assim, ndo ha qualquer impedimento constitucional ou legal que impeca o
segurado a renunciar a aposentadoria para obter outra mais vantajosa. Muito
pelo contrario, se tratando de um direito fundamental social, a busca pela
melhoria de condic¢des financeiras, aliada a continuidade das contribuicdes
sociais, deve permitir ao segurado aposentadoria digna, permitindo-lhe somar

todo periodo trabalhado.[77]

Nota-se que instituto encontra respaldo no Principio da Legalidade. Fabio
Zambitte Ibrahim[78] sustenta que “ignora o poder publico a correta amplitude
do Principio da Legalidade. Muito embora a Administracéo Publica somente
seja possivel fazer o que a lei autoriza, ao administrado, tudo é possivel, desde

gue nao vedado pela lei.”
O autor[79] ainda destaca:

N&o se pode alegar auséncia de previséo legal para o exercicio das
prerrogativas inerentes a liberdade da pessoa humana, pois cabe desta, desde
que perfeitamente capaz, julgar a condicdo mais adequada para sua vida, de

ativo ou inativo, aposentado ou nao aposentado. O principio da dignidade da



pessoa humana repulsa tamanha falta de bom senso, sendo por si s6

fundamento para reversibilidade plena do beneficio.

Nesse contexto, a volta do segurado ao trabalho alimenta satde mental, bem
como Ihe garante uma subsisténcia digna, adentrando outro fundamento de

suma importancia para o instituto: dignidade da pessoa humana.

O principio é tido como direito fundamental na Carta Magna, e, nenhum
dispositivo infraconstitucional deve viola-lo. Trata de uma garantia
constitucional, fundamento de um Estado Democrético de Direito, buscando

igualdade social para todos os cidad&os([s0].

Impende ainda lembrar que o fenébmeno nao viola o ato juridico perfeito ou
direito adquirido, preceitos constitucionais que visam proteger o individuo e que
devem ser utilizados para néo causar desvantagem para si ou para sociedade.
Ressalta-se que no que diz respeito ao ato juridico perfeito, 0 mesmo néao pode
ser desfeito a ndo ser pelo proprio segurado, trazendo seguranca juridica ao
cidadéo.

Percebe-se, entdo, que ndo ha qualguer impedimento ao instituto, este
amparado pelos principios basilares do direito. Todavia, h& divergéncia quanto
a restituicdo dos proventos percebidos. O correto, diante do posicionamento do
Superior Tribunal de Justica, seria a desnecessidade das devolucdes, tendo
em vista o carater alimentar dos beneficios previdenciarios, estes recebimentos

de boa-fé pelos segurados, sem interferir no equilibrio atuarial.

Em resumo, a desaposentacao é, justamente, o meio adequado de produzir
incremento na aposentadoria, em privilégio do melhor interesse do segurado,
com maior bem-estar e melhor atendimento aos preceitos atuariais do sistema,
sem incorrer em descumprimento legal, tendo em vista que os segurado, ao
desaposentar-se, regressaria a condicao de ativo, para imediatamente, obter

novo beneficio.[81]
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